DZP/381/57/MPR/2016 Katowice, dn. 02.01.2017 r.

Do wszystkich wykonawcdw

Dot.: odpowiedzi na pytania w postepowaniu do 30 000 euro na dostaweg soczewek
kontaktowych opatrunkowych i korekcyjnych

Pytanie 1: Dot. opisu przedmiotu zamodwienia w Specyfikacji asortymentowo-cenowej — Zafgeznik nr 3 do
SIWZ, dla Czgsci nr 12: Czy Zamawiajacy wyrazi zgode na dopuszezenie soczewek z okresem waznosci
krotszym niz 3, jednak nie krotszym niz 2 lata?

Odpowiedz: Tak, Zamawiajgcy dopusci w Czesci 12 soczewki z okresem waznosci nie krotszym niz 2 lat.
Pytanie 2: Dot. zapisow wzoru Umowy: Zwracam sie z prosba o przyjecie § 2 ust. 11 wzoru umowy
w brzmieniu: ,Zamawiajacy ma prawo do skfadania zamowieri bez ograniczer co do zakresu i ilosci, a takze
prawo do niewykorzystania maks. do 20% asortymentu objetego umowa (wedfug wartosci) w przypadku
zmnigjszonego  zapotrzebowania”, Uzasadnienie: Wskazanie minimalnego zakresu zamowienia, ktory
zamawiajacy zobowiaze sie zrealizowa¢ w kazdym wypadku, na poziomie 80% pozwoli wykonawcy na
racjonalne cszacowanie ceny ofertowej.

Odpowiedz: Zamawiajacy zmienia treSc § 2 ust. 11 wzoru umowy na nastepujaca: ,Zamawiajacy ma prawo
do sktadania zamdwien bez ograniczen co do zakresu i ilosci, a takze prawo do niewykorzystania maks. do
20% asortymentu ohjetego umowa (wedtug wartosci) w przypadku zmniejszonego zapotrzebowania.”
Pytanie 3: Dot. zapisow wzoru Umowy: Zwracam sie z prosba o: - przyjecie § 3 ust. 3 wzoru umowy
w brzmieniu: ,Wykonawca gwarantuje, Ze w trakcie frwamnia umowy ceny jednostkowe nette nie tlegna
podwyZszeniu.”, - przyjecie § 3 ust. 4 wzoru umowy w brzmieniu: ,, W przypadku zmiany obowigzujacef stawki
VAT ceny brutto ulegna automatycznej waloryzacii stosownie do nowo obowigzijacej stawki VAT” - oraz
usuniecie § 7 ust. 3 lit. b wzoru umowy. Uzasadnienie: Wykonawca nie moze zagwarantowac statosci cen
brutto, poniewaz kwota VAT ujeta w cenie brutto jest tylko podatkiem, ktdrego wykonawca jest platnikiem,
natomiast rzeczywista z ekonomicznego punktu widzenia cena $wiadczenia wykonawcy to wylacznie cena
netto Z tego wzgledu zmiany stawki VAT powinny by¢ automatycznie uwzgledniane w trakcie obowiazywania
umowy.

Odpowiedz: Zamawiajacy nie zmieni zapisow wzoru umowy w tym zakresie.

Pytanie 4: Dot. zapisdw wzoru Umowy: Zwracam sie z prosbg o przyjecie § 4 ust. 2 wzoru umowy
w brzmieniu: ,Wykonawca rozpatrzy reklamacie Zamawiajgcego w lerminie 3 dni od daty zgloszenia
reklamacli, a reklamacie co do jakosc lub zgodnosci towaru z umowa — w terminie 3 dni od odestania
Wykonawcy wadlivego towaru przez Zamawiajigcego. Nieudzielenie odpowiedzi w tym terminie Jub brak
podania przyczyn nfeuznania zasadnosci reklamacyi w tym terminie uwazane bedzie za uwzglednienie
reklamacyi.” Uzasadnienie: Zgodnie z art. 561° § 1 ustawy z dnia 23 kwietnia 1964 roku — Kodeks cywilny,
w razie gdy kupujacy zada wymiany rzeczy wadliwej na woina od wad, obowigzany jest on dostarczy¢ rzecz
sprzedawcy na jego koszt. Konieczno$é¢ przemieszczenia przedmiotu sprzedazy wynika z samego zadania
zastapienia rzeczy wadliwej rzecza wolng od wad, a ponadto umoZliwic ma sprzedajacemu ustosunkowanie sie
do zadania kupujacego, co wymaga uprzedniego zbadania reklamowanego towaru. Wykonawca nie moze
ustosunkowac sie do zgloszonej mu reklamacji co do jakosci towaru zanim nie bedzie mégt samodzielnie
oceni¢, czy towar faktycznie dotkniety jest wada. Termin na wymiane towaru badz odmowe uznania
reklamacji winien zatem rozpoczynaé swdj bieg dopiero z chwilg udostepnienia reklamowanego towaru
wykonawcy.

Odpowiedz: Zamawiajgcy nie zmieni zapisow wzoru umowy w tym zakresie.

Pytanie 5: Dot. zapiséw wzoru Umowy: Zwracam sie z prosba o przyjecie § 5 ust. 1 wzoru umowy
w brzmieniu: ,Wykonawca zaptaci Zamawiajacemu kary umowne: a) w wysokosci 0,5% wartosci netto
danego zamowienia czesciowego — za kazdy dzienl 2wloki w zrealizowaniu dostawy czesciowe, lecz nie wiecej
niz 10% tej wartosci, b) w wysokosci 0,5% wartosci netto danego zamowienia czesciowego — 23 kazdy dzieri
zwloki w realizacii obowigzkow okreslonych w § 4 ust. 3 niniejszej umowy, lecz nie wiecej niz 10% tef
wartosci, ¢) w wysokosci 10% wartosci netto niewykonanej czesci umowy — w przypadku odstapienia lub
rozwigzania umowy ze skutkiem natychmvastowym z przyvczyn, za ktore odpowiada Wykonawca.”
Uzasadnienie: - Kara umowna, ktdrej wysokoéé uzalezniona jest od wartoéci zobowigzania, powinna byc
odniesiona do tej wartosci netto. Tylko warto$¢ netto zobowigzania stanowi bowiem dla wykonawcy
rzeczywisty z ekonomicznego punktu widzenia ekwiwalent jego Swiadczenia, natomiast podatek VAT,
sktadajacy sie na kwote brutto, jest daning publiczna, ktdrej wykonawca jest tylko ptatnikiem; - Kara umowna



winna by¢ nalezna jedynie w przypadku zwioki wykanawcy, nie za$ opdznienia. Zgodnie z art. 483 kodeksu
cywilnego, kare umowng mozna zastrzec w ceiu naprawienia szkody wynikle] z niewykonania lub
nienalezytego wykonania zobowigzania. Z kolei zgodnie z art. 471 kodeksu cywilnego diuznik nie jest
obowiazany do naprawienia szkody wyniklej z niewykonania lub nienalezytego wykonania zobowigzania
bedacego nastepstwem okolicznoéci, za ktdére dhuznik nie ponosi odpowiedzialnosci. W rozumieniu art. 476
kodeksu cywilnego, za ,opdznienie” nalezy rozumie¢ réwniez takie przypadki nieterminowego spefnienia
$wiadczenia, za ktdre dtuznik nie ponosi odpowiedzialnosci. Przypadki zawinionego niespetnienia swiadczenia
w terminie okre$la sie natomiast w prawie cywilnym mianem ,zwioki”. Zamawiajacy uprawniony jest zatem do
naliczenia kary umownej jedynie w przypadku zwioki wykonawcy — a wiec w przypadku zawinionego przez
wykonawce niespetnienia $wiadczenia w terminie. Wykonawca nie moze ponosi¢ negatywnych konsekwencii
okolicznosei, za ktdre nie ponosi odpowiedzialnosci, a takie okolicznosci mieszcza sie w pojeciu ,opoznienia”; -
Kara umowna stanowi¢ ma ryczattowe odszkodowanie za niewykonanie lub nienalezyte wykonanie
zobowiazania. Kara umowna, jako surogat odszkodowania, ma stuzy¢ naprawieniu szkody a nie wzbogaceniu
sie poszkodowanego. Brak gérnego limitu naliczania kary umownej w praktyce moze powodowaé, iz jej celem
nie bedzie zagwarantowanie zamawiajacemu sprawiedliwej rekompensaty w przypadku niewykonania
zobowigzania, ani nawet zdyscyplinowanie wykonawcy i przymuszenie go do najwyzszej starannosci, ale
umozliwienie zamawiajgcemu wzbogacenia sie kosztemn wykonawcy. Jest to sprzeczne z naturg kary umownej
i w konsekwencji nie miesci sie w zasadzie swobody uméw (art. 353' kodeksu cywilnego), tym bardziej
w sytuacji, gdy zastrzezono na korzy$é zamawiajgcego mozliwos¢ dochodzenia na zasadach ogdinych
odszkodowania przenoszacego wysokosé kary umownej; - Kara umowna za odstapienie od umowy powinna
by¢ naliczana jedynie od wartosci niewykonanej czesci umowy, w przeciwnym razie bedzie to kara razaco
niesprawiedliwa i w zwiazku z tym sprzeczna z zasadami wspbtiycia spotecznego {art. 353! kodeksu
cywilnego). Kara umowna nie moze pozostawac w oderwaniu od rozmiaru niewykonanego zobowiazania. Jesli
wykanawca zaplaci nominalnie takg samg kare umowng niezaleznie od tege, czy umowe wykona w 1% czy
w 99%, oznacza to, iz propercionalnie do wartosci niewykonanego zobowiazania wykonawca zaplaci tym
wieksza kare im w mniejszej czesci zobowiazania nie wykona, co jest ewidentnie sprzeczne z elementarnymi
zasadami wspdtzycia spolecznego.

Odpowiedz: Zamawiajacy nie zmieni zapiséw wzoru umowy w tym zakresie.

Pytanie 6: Dot. zapisow wzoru Umowy: Zwracam sie z prosba o dodanie do § 5 wzoru umowy, po ust.
1,nowego ustepu la w brzmieniu: ,Zamawrajacy zaplaci Wykonawcy kare umownd w wysokosci 10%
wartosci netto niewykonanej czesci umowy — w przypadku odstapienia lub rozwigzania umowy ze skutkiem
natychmiastowym z przyczyn, Za kidre odpowiada Zamawigjacy.” Uzasadnienie: Umowa sprzedazy jest
umowa wzajemna. Zgodnie z utrwalong linig orzecznicza, jesli umowa ma cechy wzajemnosci, to strony nie
moga ksztattowac jej w sposob podwazajacy zasade ekwiwalentnosci ich Swiadczen (zob. wyrok SN z 23
czerwca 2005 r., II CK 739/2004). Jezeli wiec zamawiajacy domaga sie zaptaty od wykonawcy kary umownej
za odstapienie od umowy z winy wykonawcy, to dla zachowania ekwiwalentnosci swiadczen stron musi
zaoferowac zaptate takiej samej kary w przypadku odstapienia od umowy z przyczyn zaleznych od
zamawiajacego.

Odpowiedz: Zamawiajacy nie zmieni zapisow wzoru umowy w tym zakresie.

Pytanie 7: Dot. zapisow wzoru Umowy: Zwracam sie z prosba o usuniecie § 5 ust. 2 wzoru umowy.
Uzasadnienie: Z uwagi na to, iz potrgcenie stanowi jednostronng czynno$¢ prawng, przez ktora
zainteresowany moze uksztattowad nie tylko swojg sytuacje prawna, lecz takZe sytuacje prawng innego
podmiotu, wykorzystywanie tej instytucji powinno mie¢ miejsce tylko wowczas, gdy spetnione sg Scisle
wszystkie przestanki potracenia okreslone w ustawie. Wymaga tego egzekucyjna funkcja potracenia oraz
koniecznos¢ ochrony uzasadnionych interesow drugiego wierzyciela, do ktorego kierowane jest oswiadczenie
0 potraceniy, lub osdb trzecich (por. L. Stepniak, Potracenie..., s. 21 i n.; tenze, Giosa do wyroku SN z dnia 15
grudnia 1994 r., I CRN 149/94, OSP 1996, z. 4, poz. 84; M. Pyziak-Szafnicka (w:) System prawa prywatnego,
t. 6, 5. 1099; G. Walak, O formie zloZenia odwiadczenia woli o potraceniu oraz zarzutu potrgcenia, Mon. Praw.
2010, nr 23, s. 1290 i n.). Z tego tez wzgledu projekt umowy nie powinien przewidywac innych mozliwosci
potracenia hiz wynikajace z bezwzglednie obowiazujacych norm art. 498 i nastepnych kodeksu cywilnege.
Odpowiedz: Zamawiajacy nie zmieni zapiséw wzoru umowy w tym zakresie.

Pytanie 8: Dot. zapisdw wzoru Umowy: Zwracam sie z prosbg o przyjecie § 5 ust. 3 wzoru umowy
w brzmieniu: , W przypadku, gdy wysokosc wyrzadzonej szkody przewyzsza naliczona kare umowng kazda ze
stron ma prawo Zadac odszkodowania uzupefniajacego na zasadach ogdinych.” Uzasadnienie: Zmiana jest
konieczna celem zagwarantowania ekwiwalentnej pozycji obu stron umowy.

Odpowiedz: Zamawiajacy nie zmieni zapisdw wzoru umowy w tym zakresie,

Pytanie 9: Dot. zapisdw wzoru Umowy: Zwracam sie z prosba o przyjecie § 6 ust. 2 wzoru umowy
w brzmieniu: Zamawigjacy moZe odstgpic od umowy w przypadku, gdy Wykonawca: a) pigciokrotnie nie
dotrzyma termindw reafizacji dostaw czesciowych okresfonych zgodnie z § 2 ust. 8 niniejszej umowy, b) jest



w zwloce z realizacjig dostawy czesciowej o ponad 10 dni kalendarzowych; b) jest w zwfloce z realizacja
ktoregokolwiek z obowiazkow okreslonych w § 4 umowy o ponad 10 dni kalendarzowych.” Uzasadnienie:
Zgodnie z art. 145a a contrario ustawy z dnia 29 stycznia 2004 roku — Prawo zamowien publicznych,
niedopuszczalne jest rozwigzanie umowy przez zamawiajacego z innych przyczyn niz wskazane w tym
przepisie. Zamawiajacy moze natomiast odstgpi¢ od umowy z powodu nienalezytego jej wykonania przez
wykonawce, pod warunkiem jednak, ze wykonawca ponosi odpowiedzialnos¢ za takie nienalezyte wykonanie
umowy. Jak wyjasniono powyzej, same pojecia ,opdznienia” czy ,niedotrzymania termindw” sg pojeciami
obiektywnymi, niezaleznymi od zawinienia wykonawcy. Opdznienie lub niedotrzymanie terminu moze nastapic
rowniez z przyczyn niezaleznych od wykonawcy, na przyktad z przyczyn, za ktdére odpowiedzialnos¢ ponosi
zamawiajacy. Zamawiajacy nie moze odstapi¢ od umowy i domagac sie zaptaty od wykonawcy kary umownej
w sytuacji, gdy wykonawca nie ponosi odpowiedzialnosci za nienalezyte wykonanie umowy.

Odpowiedz: Zamawiajgcy nie zmieni zapisow wzoru umowy w tym zakresie.

Pytanie 10: Dot. zapisow wzoru Umowy: Zwracam sie z prosba o dodanie do § 6 wzoru umowy, po ust. 2,
nowego ustepu 2a w brzmieniu: ,Wykonawca moze odstapic od umowy w przypadku, gdy Zamawiajacy:
a) pieciokrotnie nie dotrzyma terminow zapfaty; b) jest w zwfoce z zapfata o ponad 10 dni kalendarzowych”
Uzasadnienie: Umowa sprzedazy jest umowa wzajemng. Dla zagwarantowania ekwiwalentnej pozycji stron
wykonawca powinien miec zapewnione analogiczne uprawnienia do odstgpienia od umowy jak zamawiajacy.
Odpowiedz: Zamawiajacy nie zmieni zapisdw wzoru umowy w tym zakresie.
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